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Editorial

Prianalyze vysledkov hodnotenia vedy na
vysokych skoldch a v dstavoch akadémie vied sa
ukdzalo, ze viaceré fakulty, najmi v oblasti hu-
manit, ale aj spolocenskych vied, maji pomer-
ne mélo pric evidovanych v medzindrodnych
databdzach. Je to sposobené viacerymi fak-
tormi, medzi inym aj tym, Ze nasi autori mélo
publikuji v casopisoch, ktoré st registrované
v tychto databdzach. Mnohi autori tiez tvr-
dia, Ze na hodnotenie vystupov z oblasti ume-
nia, humanit, spoloc¢enskych vied by sa mali
pouzivat iné kritérid ako v pripade ostatnych
vednych disciplin. Preto sme v tomto disle
newslettera otvorili tito otdzku, aby sa nielen
ARRA, ale aj dalsia verejnost dozvedela viac
o nézoroch a postojoch k tomuto problému.

Urcite sa budeme venovat v dalsich
analyzach aj patraniu po pri¢indch tohto stavu.
Budeme skiimat, ¢i je to naozaj charakeeristika
humanitnych a spolocenskych vied, alebo len
tych, ktori sa im venuju na Slovensku. Budeme
sa pytat, ¢i naozaj ekonémovia, psycholégovia,
filozofi, sociol6govia ¢i historici vo svete nemaja
potrebu a tradiciu ¢asopisecky publikovat svoje
zistenia v Casopisoch registrovanych v medzi-
ndrodnych databdzach, akymi st napr. Web of
Science alebo Scopus. Podla zbeznej analyzy
sa vo svete napriklad v oblasti ekondmie, so-
ciolégie ¢i psycholdgie zverejni ro¢ne pomerne
vela ¢ldnkov, dokonca porovnatelne vela alebo
i viac nez v niektorych prirodnych veddch.

Uz pred zverejnenim tohto ndvrhu
oslovila. ARRA dekanov fakult, ktoré patria
v nasom Clenen{ (www.arra.sk) k prevazne
spolocenskovedne alebo humanitne zamera-
nym. Spektrum ich ndvrhov bolo skutoéne
S$iroké — od ndvrhu ,ni¢ na sicasnej metodike
nemenit®, lebo takéto hodnotenie a ndsledné
porovnanie je nielen mozné, ale dokonca velmi
potrebné a uzitoné, az po stanoviskd, ze ve-
deckd a umeleckd produkcia v tychto oblas-
tiach je natolko réznorodd, Ze jednotnou me-
todikou ju hodnotit nejde, a teda ju nemozno
ani vzdjomne porovndvat.

Preto sa usilujeme, aj prostrednictvom
otvorenej vymeny ndzorov, ziskat ¢o mozno
najviac poznatkov o situdcii v tychto oblas-
tiach. Budeme vda¢ni za kazdu reakciu, ndzor,
ndvrh, ku ktorému niektorého z ditatelov tych-
to ¢ldnkov podnietime.

Ako tvod do diskusie zverejiiujeme
ndzory niektorych zdstupcov akademického
prostredia slovenskych verejnych vysokych
skol. Hodnotenie sa vSak skladd z viacerych
Casti, pricom jedna kltucovd je ,,CO hodnotit*
a druhd ,AKO hodnotit“ pomocou udajov,
ktoré pochddzaju z verejne Eontrolovatel’n}’rch
zdrojov a informdcii. Ukazuje sa, Ze tento druhy
problém zostdva este stdle Gplne otvoreny.

Juraj Barta,
predseda Valného zhromazdenia ARRA

téma Cisla
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Aj ked nie vidy je mozné bez
pochybnosti konstatovat objektivne
dovody, faktom zostdva, Ze vidSina
fakult slovenskych verejnych vyso-
kych $kol, ktoré st prevazne zame-
rané na spolo¢enské a humanitné
vedy, md pocet publikicii v poslednom
desatrodi registrovany databdzou WoK
prakticky rovny nule. Pocet fakult
s nenulovym poctom citdcii v tejto da-
tabdze je eSte niz$i. Tdto skutocnost
nemozno ignorovat uz aj preto, lebo
nulové hodnoty akejkolvek veliciny sa

vzijomne nedaji porovndvat. Dal§im
dévodom je, Ze odbornd verejnost
z tychto $kél alebo z akadémie vied
tvrdi, Ze hodnotenie ARRA sa ne-
zaoberd vicSou dastou ich vedeckej
produkcie. Ak md mat hodnotenie
daného pracoviska zmysel, vysledky,
ktoré sa daji ziskat z databdzy WoK
a kvalita (i kvantita) vedeckych vys-
tupov urditého pracoviska by mali
byt pozitivne korelované. V oblas-
tiach prirodnych, lekdrskych, technic-
kych a polnohospodarskych vied takd-

to koreldcia existuje a nespochybiuja
ju ani hodnotené instittcie. V oblas-
tiach spoloc¢enskych a humanitnych
vied sa zd4, ze presvedcenie o koreldcii
medzi vysledkami zalozenymi na data-
béze WoK a celkovymi vysledkami ne-
existuje. TakZze hodnotit dnes Ustavy
a fakulty z tychto skupin podla vysled-
kov z databdzy WoK nie je dostato¢né.
Z tychto dévodov v roku 2006 ARRA
vynechala takto zamerané Gstavy SAV
z hodnotenia vedeckych vystupov
zalozenych na databdze WoK?.

Druhd = strdnka tejto  proble-
matiky je medzindrodny kontext.
Aj ked, ako uvddzame nizie, aj
v zahranidi sa akceptuje, Ze humanitné
vedy a umenie (arts and humanities)
podla WoK hodnotit je nedostatoéné,
pre spolocenské vedy (napriklad
ekondémiu, sociolégiu a pod.) to takto
jednoznac¢ne povedat nemozno. Nebo-
lo by ziaduce, aby ARRA rezignovala
na medzindrodné skdsenosti, alebo sa
kvoli slovenskym $pecifikdim vzddvala
aj v zahrani¢i osvedcenej metodiky.

Cielom tohto ¢ldnku je zamysliet
sa nad takymi ndvrhmi hodnotenia,
ktoré:

- umoznia zahrndt aj préce
neregistrované v databdzach WoK,

- umoznia diferencovane
hodnotit vedeckd produkciu fakdale
a ustavov SAV, ktoré maju v databdze
WoK nulové alebo nule blizke hod-
noty,

- bude vsak aj nadalej najvyssi doraz

kldst na vedecké vysledky vyznamné
v medzindrodnom kontexte (teda tie,
ktoré registruje WoK).
Tento ndzor nie je koneény. M4 slazit,
rovnako ako ostatné ¢lanky publiko-
vané v tomto Cisle, ako tvod do dis-
kusie, v rdmci ktorej by sa ziskal obraz
o tom, aké rozne pohlady médiu
existovat na kritérid hodnotenia
predovsetkym humanitne zameranych
odborov.

! Spréva ,Hodnotenie verejnych vysokych $kol a ich fakile 2005¢, ARRA 2005, www.arra.sk
% htep:/[www.thomson.com/scientific/scientific.jsp; vdaka MS SR maju k tejto databdze pristup vietky vysoké $koly na Slovensku a vietci ich
utitelia a vyskumni a umelecki pracovnici, akreditaénd komisia, MS SR a SAV.
3 Z hodnotenia vysokych $kol ARRA takto zamerané fakulty nevynechala, ked?e k diskutabilnému hodnoteniu mohlo déjst iba pri kritéridch
zameranych na publikdcie a citdcie, teda pri malej Casti kritérif pouzivanych na hodnotenie. Navyse, viaceré fakulty maji publika¢nt aktivitu
aj v tychto databdzach, a zimerom ARRA bolo ocenit tiito, na Slovensku v tychto oblastiach zatial nie celkom samozrejmu, skuto¢nost.
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Eurépsky pohlad

»1he League of European Re-
search Universities“ (LERU) zdruzuje
na zdklade
zity, ktoré maji vysoky Standard
vyskumu a vzdeldvania®. LERU
najprv  uskutoénuje  kvantitativou
analyzu urditej univerzity, a potom aj
kvalitativnu analyzu.

V rdmci kvantitativnej analyzy sa
hodnotia vedecké publikicie a citdcie
vo verejne dostupnych medzindrod-
nych databdzach. Podrobnejsie sa
o tomto procese piSe v materidli
~Membership criteria for LERU* :

SPublications within the natural
sciences, engineering and life sciences
are systematically identified in va-
rious databases and their quality and
impact quantified in various ways. This
is also the case in social sciences but to
a much less complete degree ... .Bib-
liometric analysis of social sciences is li-
mited and clearly not as encompassing as
the potential analysis of natural sciences
etc. Bibliometric analysis of humani-
ties is virtually impossible as there is
a completely different tradition for pub-
lication in these areas. [...] ¢

Dalsie zaujimavé myslienky mozno
ndjst v citovanom materidli.

pozvania tie univer-

Hodnotenie vysledkov vedy
a vyskumu v Ceskej republike

V Ceskej republike existuje Rada
pre vyskum a vyvoj (RVV), ktord
na zdklade uznesenia vlddy hod-
noti v spoluprdci s Ministerstvom
skolstva, mlddeze a telovychovy
vysledky vyskumu a vyvoja v CR
a odportca zvysenie alebo znizenie
prostriedkov pre institicie, ktoré
sa na nom podiefajd. V rdmci Ra-
dou pouzivanej metodiky’, ktord sa

postupne vyvija a upravuje, su do
hodnotenia publika¢nej ¢innosti
zahrnuté aj publikdcie mimo da-
tabdzy WoK. Pouény je pohlad na
tabulku, z ktorej vidno, ze 60 %
vsetkych bodov, ktoré ziskali vetky
pracovisk4 v Ceskej republike spolu,
je zaloZenych na vysledkoch z da-
tabdzy WoK. Problém je ale v tom,
a to je centrdlna otdzka, kolko per-
cent ziskali za publikdcie databdzy
WoK  ustavy roznych zamerani,
napriklad humanitné.

Druh vysledku Viha

Clénok v impaktovanych ¢asopisoch

svetovej databdzy ISI (Jimp)

10 x (IF/medidn IF odboru)

Cldnok v recenzovanych

neimpaktovanych ¢asopisoch (Jrec)

1 (po cesky a slovensky)
2 (iny jazyk)

Odborna kniha recenzovani (B)

5 (po cesky a slovensky)
10 (iny jazyk)

Kapitola v odbornej knihe

recenzovanej (C)

2 (po cesky a slovensky)
4 (iny jazyk)

Cldnok v zborniku (D)

1 (po cesky a slovensky)
2 (iny jazyk)

Patenty a dalSie vysledky chrdnené podla 25
wvldStych prévnych predpisov (P)
Prototyp, poloprevddzka, overend 25

technoldgia a funk¢nd vzorka (T)

4 Podrobnosti o tejto instittcii mozno najst na strinke www.leru.org.
> Uplné znenie kritérii mozno ndjst na www.leru.org v sekeii ,Members®.
6 Samozrejme, dajt sa ndjst aj odli$né stanoviskd podobne renomovanyh institticii.

7 Podrobnejsie informdcie sa dajii njst na strinke www.vyzkum.cz.
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Vychodiskové dita
Ministerstvo  $kolstva SR vy-
dalo v roku 2005 Smernicu

¢. 13/2005-R o bibliografickej re-
gistrdcii a kategorizicii publikac¢ne;j
¢innosti a ohlasov. V smernici sa
konstatuje, Ze akademické kniznice
na vysokych skoldch maji zdkonni®
povinnost bibliografickej registricie
publikacnej ¢innosti vysokoskolskych
ucitelov, vyskumnych pracovnikov
a doktorandov vysokej skoly.

Smernica zabezpecuje jednotny
postup pri registrovani a vykazovani
publika¢nej ¢innosti, vymedzuje pred-
met bibliografickej registricie, de-
finuje zdkladné pravidld a kategérie
publikdcii a ohlasov. Kategorizicia
publikdcii je prilohou k smernici.
Publika¢né vystupy s zaradené do
vy$e 60 roznych kategérii a poslednd
z kategbrif (oznacend ako GII) zahfna
»Rozne publikicie a dokumenty, ktoré
nemozno zaradit do Ziadnej z pred-
chddzajuicich kategérii®. Takéto vyka-
zovanie teda zahfna celd publika¢na
¢innost institdcie.

Mozinosti na upravu sucasnej

metodiky

V  stcasnej metodike pouziva
ARRA na hodnotenie vedy tri skupiny
indikdtorov. Publika¢nej ¢innosti sa
tyka prvd skupina, do ktorej patri pit
indikdtorov VV1, VV2, VV2a, VV3
a VV3a (podrobnejsie v sprive ARRA
z roku 2006). Tie obsahuja iba pub-
likdcie a citdcie z databdzy WoK, ako
aj priemerny pocet citdcii na jednu
publikdciu a price citované viac nez
5-, resp. 25-krdt. Navrhujeme dalej
vyuzivat kritérid VV1, VV2 a VV2a,
a kritérid VV3 a VV3a nahradit
novymi, pretoze v tychto kritéridach

sa pre spoloc¢enskovedne a humanitne
zamerané fakulty vyskytuji uz tak-
mer vylu¢ne iba nuly’. Stbor kritéri
hodnotiacich vedu by potom mohol
vyzerat napriklad takto:

- VVI1-Publikicie natvorivého
pracovnika vo WOK (ako doteraz),

- VV2 — Citécie na tvorivého
pracovnika vo WOK (ako doteraz),

- VV2a — Citdcie na jednu
publikiciu vo WoK (ako doteraz),

- VV3 — Knizné publikdcie
mimo WOK na tvorivého pracovnika
(podrobnejsie tab. 1 nizsie),

- VV3a -
¢asopisecké publikdcie mimo WoK na
tvorivého pracovnika (podrobnejsie

Recenzované

tab. 2) nizdie. Nerecenzované pub-
likicie odporticame nebrat do Gvahy.
Pri celkovom hodnoteni by VV1

- VV3a boli spojené do
skupiny publikdcie a citdcie, dalsie
dve skupiny indikdtorov — doktorand-
ské $tddium a grantovd dspesnost - by
zostali nezmenené. Didta pre kritérid
VV3 aVV3asabudu ziskavat z akade-
mickych kniznic univerzit a vyroénych
sprav fakule.

Dal$ou moZnostou je, ze Cast bo-
dov v kritériu VV1 bude pridelovani
aj za publikdcie, ktoré nie st zahrnuté
v databdze WoK. Z celkového poctu
100 bodov za publikicie by potom
spoloc¢enskovedne zamerané fakulty
mohli ziskat napr. 15 bodov za knizné
a 10 za casopisecké publikicie (defi-
nované nizsie) mimo databdzy WoK.
Humanitne zamerané fakulty by
mohli takto ziskat 30, resp. 20 bodov.
Vstlades principmi hodnotenia stano-
venymi na zaciatku by vsak aj nadalej
zostal maximdlny pocet bodov 100
afakulta s najvy$sim poctom publikdcii
vo WoK by nadalej ziskala plny pocet
— teda 100 bodov. Fakulta s niz$im
poctom WoK publikdcii by ¢ast z nich

mobhla nahradit inymi publikdciami.
Nesthlasime s tézou, ze vedecka
publikdciu v renomovanom, recen-
zovanom, medzindrodne uzndvanom
casopise je mozné plne nahradit inym
vystupom. Prinajmenej preto nie, zZe aj
ked'odbornd troven takychto ¢asopisov

moéze byt nerovnakd, rozdielnost
inych publika¢nych vystupov je ridovo
vicsia. Jednoducho monografia vy-
dand velkym svetovym vydavatelstvom
(napr. Springer, Oxford University
Press a pod.) vo svetovom jazyku sa
nedd porovnat s monografiou vy-
danou autorom vo vlastnom nédklade
v malom vydavatelstve v Ceskej repub-
like, aj ked obe st vedené v kategdrii
»Vedecké a umelecké monografie
v zahrani¢nych vydavatelstvdch®. Na-
vrhovany pristup zachovava princip, ze
vystupy v databdze WoK st hodnote-
né najvyssie, a ak mad fakulta najvyssie
hodnoty v tychto kategéridch, neméze
ju predbehnit — ani rovnaké hodnote-
nie ziskat — fakulta, ktord md vyssie
hodnoty v inych publika¢nych akti-
vitdch."

Analyza publika¢nej ¢innosti
mimo databizy WoK

Knizné publikdcie obsahuji mno-
ho réznych poloZiek a maja rozliéna
vyznamnost. Je preto potrebné pridelit
im véhu. Névrh vidh je vskutku iba

vkladom do diskusie.

8 Zikon ¢&. 131/2002 Z. z. o vysokych $kolch v zneni neskorsich predpisov.

? Treba zddraznit, 7e této situdcia, najmi v niektorych spolo¢enskych vedich, nie je vo svete obvykld. Napriklad ekonomické vedy v celkom

blizkom zahrani¢f (CR, Rakdsko) vykazujt $tandardné svetové parametre, preto za normélnych okolnosti by Ziadne dalsie ddta ako tie, kroré

obsahuje WoK, neboli na ich hodnotenie potrebné. Zial, aj v tejto oblasti je to na Slovensku inak.

1% Tento sposob hodnotenia podrobnejsie rozoberieme na diskusiach k hodnoteniu humanitne a spolo¢enskovedne zameranej vedeckej produk-

cie, ktoré bude ARRA organizovat.
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Tab. 1: Knizné publikicie pre jednotlivé fakulty a navrhnuté vihy

Vystup Viha
Ved. a umel. monografie v zahr. vydavatelstvich 20
Ved. a umel. monografie v dom. vydavatelstvich 10

Odb. knizn. publ. v zahr. vydavatelstvich

Odb. knizn. publ. v dom. vydavatelstvich

Kapitoly vo ved. a umel. monogr. v zahr. vydavatelstvich

Kapitoly v odb. publ. v zahr. vydavatelstvich

8
4
8
Kapitoly vo ved. a umel. monogr. v dom. vydavatelstvich 4
4
2

Kapitoly v odb. publ. v dom. vydavatelstvich

Vysokoskol. u¢ebnice v zahr. vydavatelstvich 16

Vysokoskol. u¢ebnice v dom. vydavatelstvich

Kapitoly vo vysokoskol. u¢ebniciach v zahr. vyd.

Kapitoly vo vysokoskol. u¢ebniciach v dom. vyd.

Kapitoly v u¢ebnych textoch

8
8
4
Ucebné texty (skriptd - predndsky, cvicenia) 4
6
7

Stredoskolské uc¢ebnice

Iné

Tab. 2: Price v recenzovanych vedeckych a odbornych ¢asopisoch
a v zbornikoch z konferencii

Vystup Viha

Vedecké zahrani¢né casopisy 8

Vedecké domdce casopisy

Zahrani¢né odborné casopisy

Domadce odborné casopisy

Vedecké price v domdcich zbornikoch z konferencii

Vyziadané predndsky v zahranié¢i

4
6
3
Vedecké price v medzindr. zbornikoch z konferencii 4
2
8
4

Vyziadané predndsky doma

Podobne ako v predchddzajucom  Touto otdzkou sa navrhovand Gprava
pripade aj tu st vdhy na diskusiu. metodiky nezaoberd, ale ARRA sa
Niektoréz fakalt, napriklad pravnické  moze k nej vratit v budiicnosti.

a ekonomické, moézu mat Cast vystu-
pov v oblasti expertiz, zmliv a pod.
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Problém hodnotenia vystupov
umelecky zameranych fakult

Na zdklade grantu od PSS, a. s.,
ARRA hodnotila vysledky cinnosti
stavebnych fakalt v SR a Fakulty ar-
chitekttry STU v Bratislave. Fakul-
ta architektiry v stlade so svojim
zameranim hodnoti svoju ¢innost
aj podla nasledujicich vystupov.

Vystup

Umelecké zahrani¢né casopisy

Je to prirodzené, pretoze Fakulta
architektiry STU je aj umelecky
zamerand.

Pri  dalSich umelecky zame-
ranych fakultdch bude situdcia
podobnd, kazdd fakulta mi typy
vystupov, ktoré vysoko hodnoti. Po-
rovndvanie vystupov roznych fakale
nie je trividlnym problémom."

Vaha

Umelecké domdce casopisy

Umelecké price v medzindrodnych zbornikoch a katalégoch

Umelecké price v domdcich zbornikoch a katalégoch

Umelecké a architektonické stidie a projekty publik. v zahr.

Umelecké a architektonické stadie a projekty publik. doma

Ocenené umelecké a architektonické stitaze v zahranici

Ocenené umelecké a architektonické stutaze doma, celostitne

Ocenené umelecké a architektonické sttaze doma, regionalne

Vystavy, zavedenie diela do ndrodnych zbierok v zahranici

Vystavy, zavedenie diela do ndrodnych zbierok, doma, celo$tdtne

Vystavy, zavedenie diela do ndrodnych zbierok, doma, regiondlne

Vyziadané predndsky v zahrani¢i

Vyziadané predndsky doma

V tabulke zatial nie si navrh-
nuté¢ vahy, tie by mali vyplynit
z diskusie. Uvedend tabulka ume-
leckych vystupov je len ilustrativna,
pre kazda skolu moéze byt ind podla
toho, na aki umelecktl ¢innost sa

dani fakulta zameriava.

$

Zaver

Predkladdme dve moznosti, ako
hodnotit publika¢né vykony spo-
lo¢enskych a humanitnych odborov.
ARRA privita ohlas najmi z dot-
knutych vysokych $kél, od vedcov,
odbornikov z oblasti spolo¢enskych
a humanitnych vied.

" Tejto otdzke sa podrobnejiie venuji dalsie élanky v tomto ¢isle.
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V tomto ¢ldnku sa  pokdsim
prezentovat a zddvodnit svoje ndzory
na hodnotenie kvality vysokoskol-
skych pracovisk z oblasti socidlnych
a humanitnych vied. Zial, kvalifiko-
vand diskusia na tito tému u nds ani
len nezacala, ¢o je velkd skoda, pretoze
to vedie k prezentdcii insitnych ndzo-
rov, kritérii a stanovisk, ktoré nevedu
k tomu, ¢o by malo byt hlavnym
ciefom hodnotenia kvality — teda v pri-
meranej miere objektivne ohodnote-
nie kvality, sldZiace na jednej strane
ako indikdtor stcasného stavu a na
strane druhej ako pomdocka pre buduice
zvy$ovanie kvality. Nebudem vs$ak
v tomto prispevku ponukat iba ndzo-
ry: cheel by som ich podlozit dovodmi
a argumentmi, ktoré budd spocivat
najmi a predovsetkym v porovnani
so $tandardnymi a re$pektovanymi
evalua¢nymi metédami, vyuzivanymi
v zahrani¢i. Nevidim nijaky dévod na
to, aby sme tu na Slovensku opidtovne
objavovali koleso a pokusali sa rozvijat
a implementovat ne$tandardné sys-
témy, ktoré nemaju nijaky ndproti-
vok a zddvodnenie v porovnani so
zahrani¢nymi metodolégiami.

Vela sa toho u nds popisalo
o ,$pecifikdch® socidlnych a humanit-
nych vied vzhladom na metodiku hod-
notenia kvality. K tomu by som cheel
poznamenat iba triveci: (1) humanitné
a socidlne vedy skutocne st $pecifické,
rovnako ako su $pecifické vsetky os-
tatné vedecké oblasti; (2) nemyslim si,
ze tdto ich $pecifickost musi alebo by
mala viest k vytvdraniu $pecifickych

a uplne osobitnych kritérii hodnote-
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nia ich kvality na vysokoskolskych
pracoviskdch, ale (3) vSeobecnd me-
todika hodnotenia kvality musi byt
vypracovand natolko precizne, aby
moznost zohladnit tieto $pecifikd
v nej bola implicitne zakomponovand.
Z toho vyplyva jeden dolezity zdver:
kazd4 metodika hodnotenia kvality
vysokoskolského vzdeldvania a vyuky,
ktord na zdklade svojich vseobecnych
kritérii nedokdze zohladnit a posadit
aj socidlne a humanitné vedy, je in-
herentne a fatdlne chybnd a je to roz-
hodujtci argument na to, aby sa na jej
vysledky jednoducho nebral ohlad.
Vo svete existuji v podstate iba dva
hlavné metodické spdsoby hodnote-
nia kvality vysokoskolskych pracovisk:
bud (1) ,peer assessment/evaluation®,
ked ddta, zozbierané podla presnych
a vopred zadanych kritérii, posu-
dzuju (zvdc$a medzindrodné) panely
prislusnych odbornikov, opit podla
presne zadanych a vopred zndmych
kritérii, alebo (2) ,rankings® alebo
zoradenie pracovisk podla malého
suboru ¢isto kvantitativnych dt. Prik-
ladom prvého postupu st napriklad
v USA hodnotenie kvality PhD. $tidia
vlddnym National Research Council
(http://www7 .nationalacademies.org/
resdoc/index.html), alebo vo Velkej
Britdnii Research Assessment Exer-
cise (RAE; http://www.rae.ac.uk),
pripadne, ak nemdme hovorit iba
o vyskume a programoch PhD., ale
aj o pracoviskdch s prevahou bakaldr-
skych programov, hodnotenie ¢asopisu
US News and World Report (htep://

www.usnews.com/usnews/edu/col-

lege/rankings/rankindex_brief.php).
Prikladom z druhej skupiny moze
byt rebricek svetovych univerzit zo
Sanghajskej univerzity (hetp://ed.sjtu.
edu.cn/ranking2006.htm), ¢i svetovy
rebri¢ek pracovisk politickych vied
(http://www.politicalstudies.org/pdf/
pst/hix.pdf), alebo u nds hodnotenie
ARRA  (http://www.arra.sk/oldweb/
ARRA-Sprava_o_VS-2006.pdf).

Obe metédy maju svoje vyhody
a nevyhody. Pokial ide o vyhody ,,peer
evaluations®, spocivaji najmi v ich
velmi Sirokej akceptdcii, mimoriadne
preciznom vyhodnocovani a prepra-
covanom systéme transparentnych
kritérif tak pri zbere Gdajov, ako aj pri
hodnoteni. Najmi v pripade americ-
kého NRC ¢i britského RAE ide uréite
o celosvetovo respektované systémy.
Ich nevyhodou je do wurcitej miery
vy$Sia forma subjektivity a mimoriad-
na finan¢nd a ¢asovd ndroc¢nost: konaju
sa v najlepsom pripade raz za 5 rokov
a vyzaduju si angazovanie a koordino-
vanie velkého po¢tu odbornikov. Vyho-
dou ¢isto kvantitativnych ,rankings*
je Casovd a finan¢nd nendro¢nost zberu
a vyhodnotenia ddajov (je pomerne
jednoduché zistit podet a univerzitnt
prislusnost nositelov Nobelovych cien
— Sanghajsky systém — alebo pocet
¢ldankov v databdze Web of Science)
avys$ia miera formdlnej objektivity, ale
rozhodujicou nevyhodou je takmer
neprekonatelnd metodickd obtiaznost
ur¢enia relevantnych kvantitativnych
kritérif a z toho vyplyvajica velmi niz-
ka miera v§eobecného uznania.

Chcel by som na tomto mieste
upozornit na niektoré mozné ne-
dorozumenia. (1) ,Peer evaluations®
vychddzaji z korpusov presne de-
finovanych kvantitativnych a dos-
tupnych udajov, a nie s vonkon-
com zalozené na akejsi subjektivnej
[ubovéli posudzovatelov — teda rozdiel
medzi prvou a druhou skupinou nie
je rozdielom medzi ,subjektivitou®
a ,objektivitou®, alebo medzi ,kvali-
tativnym® a ,kvantitativnym“ hod-
notenim. (2) Aj v prvej metodike je
vysledkom ,ranking®, teda rebric¢ek
kvantifikovanych stupnov a presnych
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¢iselnych  tdajov.  Rozdiel spociva
skor v tom, Ze ,peer assessments” sa
snazia kvantifikovat mnohondsobne
viac ddt a vSeobecnd metodika je ovela
vac$mi prispdsobend $pecifikdim jed-
notlivych disciplin. Nizsie uvediem
priklady, preco je to velmi dolezité.
(3) Cisto kvantitativne rebricky, ak
maji mat aspon minimalnu mieru va-
lidity, volky-nevolky za¢lenuju do svo-
jich metodik vynimky: napriklad, ak
v Sanghajskom rankingu svetovych
univerzit m4 20 % celkovej vdhy krité-
rium ,,¢ldnky publikované v ¢asopisoch
Nature a Science®, je tam zavedend
vynimka pre intitdcie ako naprik-
lad London School of Economics,
u ktorych sa toto kritérium mecha-
nicky relokuje do ostatnych kritérii,
¢ize sa nan neprihliada. Inym prikla-
dom je horeuvedené hodnotenie pra-
covisk politickych vied podla publi-
kovania v ¢asopisoch, v ktorom autor
musel urobit s databdzou SSCI (Social
Sciences Citation Index) niekolko do-
bre zd6évodnenych operdcii vyradova-
nia casopisov vyskytujtcich sa v SSCI
a zaradovania nevyskytujicich sa,
po ktorych z pévodne 143 casopisov
zostalo 63, a z tychto 63 casopisov 9
povodne vobec nefiguruje v databdze
SSCI. Takisto obrovské diskrepancie
v hodnoteni ARRA (socidlne/huma-
nitné vedy, velky pocéet doktorandov
na pracoviskich s nulovym vysku-
mom a nulovou publika¢nou aktivitou
a mnoho dalsich) svedc¢ia o tom, ze
tieto metodiky jednoducho nemaju
$ancu na veobecnej$ie uznanie.

S disto  kvantitativnymi  krité-
riami je totiz obtiaz, Ze bez interpre-
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tativneho postdenia je ich evalua¢nd
hodnota blizka nule. Vezmime si iba
publikdcie. Ak berieme do dvahy
iba databizu Web of Knowledge
bez zohladnenia ,impact® faktora
(teda miery citovanosti), rovnako
hodnotime stddiu zo slovenského
¢asopisu FILOZOFIA s minimdlnym
impaktom i $tadiu z ¢asopisu MIND
s gigantickym impaktom. Isteze, dd sa
namietnut, Ze toto kritérium sa objavi
pri kvantifikdcii citdcii samotnych —
tito koreldcia, hoci vysoko pravdepo-
dobn4, v$ak zdvisi od prili§ mnohych
faktorov: napriklad od ,mddnosti
témy. Bolo by zaujimavé pozorovat,
¢o by sa napriklad stalo, keby sa pub-
likdcie hoci aj slovenskych prirodnych
vied prepocitali podla impakt fak-
tora. Dalej, v databdzach WoK nie st
zohladnené knizné publikdcie, ktoré
su pre mnohé oblasti socidlnych a hu-
manitnych vied podstatné a klacové
— zial, nejestvuje celosvetovd databd-
za vedeckych knih alebo prestiznych
vydavatelstiev, z ktorej by sa dalo
priamo erpat. Potom sa eSte vysky-
tuju pripady, ktoré si vyzaduji mimo-
riadnu vedeckd erudiciu a fundovanost
a vynimocny casovy rozsah, ale st
neviditelné pre databizu WoK: ak
napriklad klasicky filolég s enormnou
ndmahou pripravi kritické vydanie
antického pisomného pramena v ori-
gindlnom jazyku spolu s prekladom
a kritickym komentdrom, jeho usilie
moze stacit na jeho velmi vysoké za-
radenie v prisluSnom paneli RAE, ale
pre databdzu WoK je neviditelné.
Bolo by mozné velmi dlho uvddzat
priklady a argumentovat, na ¢o som

kedykolvek pripraveny. Je vsak najvyssi
¢as prejst k pozitivnym ndvrhom: mo-
jou dobre zdévodnenou mienkou je, ze
Slovensko m4 obrovski vyhodu vo svo-
jej relativnej vedeckej mélopocetnosti,
takze napriek nadmerne vysokému ab-
soltitnemu poétu univerzit a komicko-
absurdne vysokému poctu $tudijnych
programov by nebolo nad sily jednej
indtiticie vypracovat metodiku ,peer
evaluation, ktord by sa dokonca na
rozdiel od USA ¢i Velkej Britdnie dala
aktualizovat na roc¢nej bdze, pretoze
kvantita ddt by tvorila margindlny
zlomok v porovnani s USA ¢i Velkou
Britdniou. Pozitivny ndvrh: dokladne
prestudovat napriklad britsky systém
RAE ¢ americky NRC s ich krité-
riami a dotaznikmi, adaptovat, doplnit
¢i skresat ich po kvalifikovanej debate
na nase slovenské pomery a uskuto¢nit
naozaj  vSeobecne  akceptovanu
evaludciu. Nevoldm po mechanickom
prevzati: ale ¢o je dobré a osvedéené
pre Velkd Britdniu a USA, musi sa dat
po tpravéch uplatnit aj pre Slovensko.
Vrdtane $pecifik socidlnych a huma-
nitnych vied. Zatial ni¢ také nemdme
a je pre mna skuto¢nym prekvapenim,
preco sa tolko raciondlnych ludi pri
debate o hodnoteni kvality zaoberd
¢innostami a vysledkami, ktoré st ek-
vivalentné opitovnému objavovaniu
kolesa. A to este aj takého, ktoré sa
nekruti.
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Isty ¢as od vzniku ARRA som
bola v jej odborovej rade jedinym
predstavitefom/zdstupcom, a teda aj

»zastupitefom®  spoloc¢enskovednych
a humanitnych pracovisk VS ¢i SAV.
V ostatnom case sa situdcia v tomto
zmysle vyraznej$ie zmenila pozitiv-
nym smerom a moje Casté repliky,
pripomienky tykajiice sa préve speci-

ky hodnotenia spolo¢enskovedne;j
a humanitne zameranej publikacnej
¢innosti — aj po prvej skdsenosti
ARRA s hodnotenim tstavov SAV —
sa dostali do $irsicho kontextu zdujmu
o vyrie$enie tohto problému.

Nastartovanie procesu akcepticie
$pecifikovaného hodnotenia

Za najvyznamnejsi krok v takto
nastartovanom procese — a to nielen
z hladiska ARRA — povazujem pocho-
penie potreby rozdielnosti hodnote-
nia spolo¢enskovednej a humanitne
zameranej publikacnej ¢innosti. Po-
dobnou cestou sa totiz pri vypractivani
akredita¢nych  dotaznikov ~ vybrala
tohto roku aj Akreditand komisia
SAV, ked jej tri stcasti — akreditacné
komisie 1., 2., a 3. oddelenia — vytvo-
rili v zdsade jednotny dotaznik
o pracovisku, modifikovany v jednot-
livych oddeleniach nielen vihovanim
a specifikiciou jednotlivych kritérii,
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ale aj konkretizdciou hodnotenia v ob-
lasti publika¢nych aktivit. Pokrokom
je prave zretelné akceptovanie Spe-
cifik humanitnych a spolocensko-
vednych odborov a zéroven — v pri-
pade ARRA i AK SAV - zohladnenie
odlisnych  tradicii  zverejiiovania
vysledkov bddania nez v prirodnych
¢i technickych vedéch. Teda odpoved
na polaritne postavent otdzku znie
uréite: ,Ano, hodnotit.“ Celkom
zretelne sa vSak ukdzalo aj to, ze toto
hodnotenie musi byt iné — teda zdsad-
nd odpoved na otizku ,Ak dno, ako?*
znie: ,,Inak!®

Ako precizovat ,inakost*
hodnotenia?

Este v roku 2006 v tejto stvislosti
a so snahou skvalitnit a zobjektivnit
kritérid hodnotenia vedeckej a ume-
leckej produkcie i publikaénych vys-
tupov z tejto ¢innosti ARRA poziadala
zainteresovanych dekanov, respektive
predstavitelov dotknutych humanitne
a spolocenskovedne orientovanych
fakale a vysokych $kol, aby v od-
boroch, v ktorych pracovnici danej
fakulty vedecky posobia, vytipovali tri
periodikd, ktoré povazuji za vyznam-
né a kroré nie st zahrnuté medzi
¢asopismi  evidovanymi vo WoK;
zdroven mali uviest aj verejny zdroj,

z ktorého je moiné cerpat udaje
o publikdciach pracovnikov — fakul-
ty/VS v tychto periodikdch. Navrh
vytipovat v kazdom takomto odbore,
v ktorom vedecky pésobia pracovnici
jednotlivych fakalt/VS, tri vyznamné
periodika nezahrnuté medzi ¢asopismi,
ktoré eviduje WoK, sa vsak nestretol
s jednoznac¢ne pozitivnym prijatim
ako rieSenie danej problematiky
z viacerych dévodov.

Vytipovanie niekolkych ¢asopisov
neobsiahnutych v databize WoK za
kazdy odbor totiz nijako nezmensuje
obavu zo subjektivnosti, ktord moze
suvisiet napriklad s pragmatickymi
zdujmami vyplyvajicimi z publikacnej
praxe toho-ktorého pracoviska. Na-
vrhovany postup navy$e v podstate
nereflektoval  tematicktl  variabilitu
vyskumu v jednotlivych odboroch.
Dekan FiF UK doc. A. Elid$ v odpove-
di na tato ziadost reagoval dvoma
prikladmi, ktoré by som v dalsich
tvahdch cheela pouzit ako ilustriciu.
Prvym $pecifickym prikladom moze
byt napr. psycholégia, ktord sa (aj, ale
nielen) vyskumne deli na v§eobecnu
a experimentdlnu, klinickd, eduka¢nd,
poradenskd, socidlnu ¢i pracovnu psy-
cholégiu, pricom kazdd z tychto dis-
ciplin by dokézala definovat tri ,,svoje®
najvyznamnejsie periodikd. Alebo za
najrelevantnejsie treba pokladat tie,
ktoré maju ,véeobecnejsi“ charakter?
Druhym prikladom méze byt filol6-
gia, ktord sa z hladiska vyskumnych
oblasti prirodzene ¢leni na jazyko-
vedu, literdrnu vedu, didaktiku a me-
todiku vyucby daného jazyka, ale aj
na translatologicky vyskum viazuci
sa na problémy prekladu a tlmocenia
,z a do“ daného jazyka. Samozrejme,
v eurépskom i svetovom kultirnom
priestore existuji aj vedné oblasti
zovseobecnujucejsicho charakteru —
vSeobecnd jazykoveda, komparativna
literdrna veda, teéria translatolégie
a pod. Comu by ste potom dali
prednost?

K problému preferencie
konkrétnych nirodnych alebo
medzindrodnych publikécii

Daliou  otvorenou  otizkou,
ktord sa vyjavuje aj v suvislosti so
zmienovanymi vednymi disciplina-
mi, je potom nastolenie problému
preferencie konkrétnych ndrodnych
alebo medzindrodnych publikacii.
A tu sa celkom jasne odhaluje vnator-
n4 nekonzistencia zlu¢ovania a kom-
parativneho  hodnotenia  fakticky

9



neporovnatelného: oblast humanit-
nych (Arts and Humanities — teda
napriklad spominané filolégie) vied
vykazuje celkom iné slovenské kon-
vencie publikovania svojich vysled-
kov ako oblast niektorych, ba dalo
by sa povedat vidsiny spolocenskych
vied (napriklad uz zmiefiovand psy-
cholégia, socioldgia, ekonémia a p.).
Rozli¢nost tychto konvencii spoéiva
totiz priamo v charaktere jednot-
livych vied, a ak sa skuto¢ne chceme
priblizovat k objektivnej$im vysled-
kom, musime tdto rozli¢nost brat do
tvahy.

Spominand rozli¢nost tak prindsa
nielen rozdielnost v  preferencii
domidceho ¢i zahrani¢ného prostredia
na publikovanie: len tazko si predstavit
dominantne zahrani¢né publikicie pri
tych humanitnych vedéch, ktoré maja
— zjednodusene povedané ,vlas-
tivedny“ charakter, alebo, povedané
vznesene, su neoddelitelnou stcastou
nepretrzitého konstituovania nérod-
nej kultdry a pamite; naopak, mnohé
zistenia spolocenskych vied nadobtida-
ju zmysel az po ich zahrani¢nej pub-
likdcii, ktord umoznuje ich docenenie
az v konfrontdcii s inondrodnym
kultdrnym a vedeckym priestorom...
Situdcia na Slovensku sa vsak okrem
tychto faktorov komplikuje aj dalsou
stradiciou® — totiz faktom, Ze najmi
sluzobne starsie filozofické a ciasto¢ne
aj pedagogické fakulty na Slovensku
st prave kombindciou vo vyssieuvede-
nom zmysle rdéznorodych vednych
disciplin/studijnych odborov a nie st
svojim zlozenim identické. Nuz, a este
dalsi problém porovndvaciecho hod-
notenia sa otvdra v neporovnatelnosti
takto  Sirokospektrdlnych  fakale,
a predsa len vo vidSine pripadov
»mono ‘orientovanych Ustavov SAV.
Aj v tomto ohlade teda jednozna¢nu
odpoved ,dno“ v zmysle hodnotového
preferovania zahrani¢nych vystupov,
resp. vystupov evidovanych vo WoK
nemozno dat.

Verejnd dostupnost potrebnych
udajov

Myslim si vak, ze urdite
jednoznatne mozno  konstatovat
existenciu verejne pristupnej databdzy,
a teda moznosti ziskavania ddajov.
Minister skolstva vydal dna 31. 8.

2005 Smernicu ¢. 13/2005-R o bib-
liografickej registrdcii a kategorizdcii
publika¢nej ¢innosti a ohlasov, ktord
nadobudla platnost a G¢innost dniom
1.9.2005. V nej st presne definované
a klasifikované vietky druhy a formy
publika¢nych vystupov a ohlasov tak
v ¢leneni na medzindrodné a domdce,
karentované a nekarentované, ako aj
v rozvrstveni podla druhu dokumentu.
Vysoké skoly a ich fakulty sa podla
tejto smernice povinné viest bib-
liografické databazy publikicii svojich
pracovnikov v podobe predpisanej
tymto dokumentom, a zdroven
st povinné — ak sa chcii uchddzat
o prislu$nd cast $tdtnej dotdcie
— zverejnit tieto databdzy na svojich
webovych  stridnkach. Analogické
poziadavky boli vznesené zo strany
AK SAV aj na tustavy SAV vo vztahu
kvyroénym spravam a akreditatnému
dotazniku. Niet preto d6évodu z as-
pektu verejnej dostupnosti a relevan-
cie tieto zdroje spochybrnovat.

Nadalej teda otdzkou ostiva
spdsob  uplatnenia tychto $pecifik
pri konkrétnom hodnoteni jednot-
livych publika¢nych vysledkov. Ak sa
zhodneme na tom, ze odpoved ,nie
— nehodnotit spolocenskovedni a
humanitne zamerand publika¢nt ¢in-
nost, lebo sa to nedd celkom ob-
jektivne...“ nds neuspokoji; potreba
porovndvat vysledky nie je predsa len
otazkou vychodiska pre pridelovanie
finanénych prostriedkov, ale mala
by byt aj prirodzenou potrebou
poznat svoju vlastnd roven; ot-
vorenou zostdva nadalej disku-
sia._ o celkom jednozna¢nom bod-
ovom uprednostiiovani WoK, resp.
zahrani¢nej publikdcie vo vsetkych
sférach humanitnych a spoloc¢enskych
vied. Ako som sa snazila ukdzat, sqvisi
to totiz naozaj s mnohymi objektivny-
mi faktormi, ktoré nemozno nebrat do
tvahy. Navyse, skisenosti ¢asti eurdp-
skych krajin i ,porovnatelnej Ceskej
republiky ukazujd, ze tdto Specifika
je pri analogickych hodnoteniach
rozli¢ne, ale temer vzdy akceptovand
a projektovand do ich konkretizdcie.

Ziverom
Vo fize dovrSovania mojich tvah

o pertraktovanej problematike som
sa zozndmila s materidlom Névrh

na hodnotenie spoloc¢enskovedne
a humanitne zameranej publika¢nej
¢innosti, ktory sa usiluje zovseobecnit
nielen skasenosti ARRA  posled-
nych rokov, ale aj reflektovat dalsie
medzindrodné i domdce suvislos-
ti. Tento ndvrh prezentuje jednak
moznosti na Upravu sicasnej meto-
diky, jednak ndvrhy véhovania/bo-
dovych  konkretizdcii publika¢nej
¢innosti mimo  databdzy WoK.
V zmysle doterajsich konstatovani,
ale zdroven aj uvedomovania si
vyznamu faktoru porovnatelnosti,
v pripade Upravy sucasnej meto-
diky sa priklinam k rieseniu, ktoré
by znamenalo pridelovanie ¢asti bo-
dov v kritériu VV1 — Publikicie na
tvorivého pracovnika vo WoK ,aj
za publikicie, ktoré nie st zahrnuté
v databdze WoK", pricom by ,fakulta
s nizsim poc¢tom WoK publikicii cast
z nich mohla nahradit inymi pub-
likdciami“. Otdzky véhovania jed-
notlivych publika¢nych ¢i v dalsom
umeleckych vystupov st vidy pred-
metom sporov, rozlicné, ¢asto pro-
tikladné ndzory su naozaj ¢asto mo-
tivované prave neschopnostou ,,vidiet
celé”. Navrhované rieSenie, v ktorom
sa adekvdtne reflektuje princip medzi-
nirodnych/domdcich podujati, ako aj
vedeckého/odborného vyznamu jed-
notlivych kategérif by som oznacila za
koncepcné, premyslené a proporéné.
K moZnostiam kategorizdcie ume-
leckych vystupov by sa mali vyjadrit
predovsetkym ti, ktorych sa to bez-
prostredne tyka, pricom ani oni by
nemali strécat to, ¢o by som pracovne
nazvala ,.celkovou porovnatelnostou®
a vyznam ¢oho, verim, vyplynul
¢iasto¢ne i z mojich predchddzajicich
pozndamok.

Povazujem za dolezité este raz
podc¢iarknut vyznam (s istym nad-
sadenim — temer celospolocenskej)
diskusie, ktorej dokazom by mali
byt aj ¢ldnky publikované v tomto
¢isle, ako znaku meniaceho sa vni-
mania hodnotenia spoloc¢enskovednej
a humanitne zameranej publikacnej
¢innosti v kontexte hodnotenia ve-
deckych a publikaénych aktivit

vobec. *

* Miera esejistickosti, uplatnend v tomto texte, mi jednoducho vyplynula z formulovania jednotlivych otdzok, nazddvam sa vsak, Ze nepredstavuje
prekdzku recipovania tohto textu a trochu dokumentuje jeho zdkladny pétos.
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akeivity

a Studentov je umeleckd ¢innost, prip-

Centrom pedagbgov
rava na celozivotnd umeleckd tvorbu,
prebichajica vo vyucbe, ako aj vo
vystupoch skoly (koncerty, divadelné
predstavenia, filmy, vystavy).

Veda je na tychto skoldch pritomnd
ako jeden zo $tudijnych programov,
v podobe katedier tedrie jednotlivych
druhov umenia (hudba, divadlo, film,
tanec) a najmi na vedecko-vyskum-
nych pracoviskdch $kol a plati pre fu
rovnakd hodnotovd skdla ako na ve-
deckt a vyskumnt ¢innost na ostat-
nych vysokych skoldch.

Umelecka ¢innost na tychto skoldch je
teda zdkladnou odbornou ¢innostou,
ktord
a porovndvand s vedecko-vyskumnou

by mala byt porovnatelnd

aktivitou pedagégov a Studentov hu-
manitnych a technickych vysokych
skol. V' ziadnom pripade by nema-
la byt zaradovand, tak ako to casto
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vidime, k zdujmovej (t. j. oddychovej,
vedlajsej) umeleckej aktivite na ostat-
nych gkoldch.

Hodnotenie umelecke;j
prirodzene stvisi so $trukedrou jed-

¢innosti

notlivych druhov umenia. T4 je
odlisnd vo vytvarnom umeni a v lite-
ratdre, kde obraz, socha ¢&i zbierka
bésni obvykle nevyzaduji sprostred-
kujicu funkciu interpreta (alebo
herca) tak, ako to je nevyhnutné
vhudbe (skladatel-dirigent-interpreti),
v divadle (autor-rezisér-herci), v tan-
ci (choreograf-tane¢nik) ¢i vo filme
(scendrista-rezisér-kameraman-herec).

Umeleckou  ¢innostou  vytvar-
nika s vytvarné diela — obrazy,
sochy, fotografie, objekty, prezen-
tované na vystavéch alebo v galérich,
ktoré by sa mohli porovndvat s vy-
danim vedeckej price. Vystavy st
asto spojené s vydanim autorskej

monografie (porovnatelné s vedeckou

monografiou), ohlasom na ne st re-
cenzie v odbornej alebo dennej tlaci
(porovnatelné s citdciou).
Umeleckd dinnost  divadelného
umelca sa prejavuje v scénickej reali-
zicii ¢inoherného divadla a je viac
diferencovand: inym spdsobom sa na
nej podiela autor (scendrista), scénicky
vytvarnik, rezisér a herec. Autor je za-
merany na tvorbu novych diel a jeho
cesta k realizdcii diela byva ¢asto zlozitd.
Mailokedy sa zameriava iba na drama-
tickt tvorbu, piSe poviedky a romdny,
ktoré vo svojej prvotnej podobe st
tak ako vytvarné diela nezdvislé od
divadla. Vo vyznamnej miere sa autor
svojim podielom uplatiiuje v spolu-
préci s prekladatelom pri uvedeni diel
svetovej drdmy, ¢im je zainteresovany
spolu s dal$imi ¢inohernymi profe-
siami na obnovovanom uvddzani kla-
sického repertodru. Pozicia scénického
vytvarnika je na rozhrani umeleckych
zénrov, pretoze je tvorcom prostredia,
v krorom sa hra realizuje. Uloha
reziséra a herca (hercov) je v tomto
zmysle odlisnd, hoci prdve oni ddvaju
dielu definitivnu podobu a vlastnt in-
terpretdciu. Vyznamnymi podujatiami
st pravidelné divadelné festivaly doma
i v zahrani¢i. Ku $pecifikim Zdnru
patri, Ze herec sa ¢asom vydd na drdhu
reziséra alebo scendristu, dramatika ¢i
spisovatela.

Vlastne to isté plati vo filme, kde
sa uz aj tak zlozitd profesijnd Struktdra
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obohacuje o dalSie profesie: kamera,
strih, nevyhnutny dabing a vyroba.

Nemozno vynechat mnohotvdrnu
umeleckd ¢innost pre rozhlas a tele-
viziu. Aj tu hodnotenie zodpovedd
tym istym zdsaddm, ako pri divadel-
nej realizdcii hier. Najmi verejno-
préavne médid by mali vytvdrat zod-
povedajuci priestor pre dokumentdciu
¢inoherného diania tak, ako je to

bezné i v zahranidi.

Podobne treba ¢lenit aktivity hu-
dobnych umelcov. Iné vysledky ma
¢innost skladatela, iné
spe-
vaka, klaviristu alebo orchestrdlneho

umeleckd
¢innost  dirigenta, operného
hréca. Poslucha¢ a zdujemca o hudob-
né umenie sa vo filharmdnii stretdva
Castejsie s interpretmi hudby z kla-
sickoromantického obdobia, opera
sa takmer vyluéne zameriava na tzv.
standardny repertodr. Vyvrcholenim
kazdoroénej sezény v kultirnom cen-
tre byvaji medzindrodné festivaly ako
Bratislavské hudobné sldvnosti alebo
u nds zndma Prazskd jar ¢i Salzburger
Festspiele — tieto vytvaraju kazdoro¢ne
Coraz vialsi priestor novej hudbe.
Prezenticia umenia na regiondl-
nej urovni je vak rovnako dolezitd,
a preto svoj vyznam maju aj lokalne fes-
tivaly usporiadané mimo kultirnych
centier, ku ktorym dnes patri aj Bra-
tislava.

Pre hodnotenie umeleckej ¢innosti
je dolezity aj tidaj, v akom Zdnri sa in-
terpret prejavuje. Ind mieru hodnote-
nia musime uplatnit pri dirigentovi,
s6listovi ¢i komornom hrécovi, int pri
¢lenovi orchestra alebo zboru.

Celkom odlisné prejavy md ume-
leckd ¢innost skladatela. Vo veku,
ked jeho kolegovia interpreti tspesne
buduji svoju umeleckt kariéru, sa zdd
byt jeho aktivita nie velmi doleZitd.
Inak je to v starSom veku, ked spevdk
¢i klavirista kondi so svojimi vystape-
niami, vtedy skladatelské dielo za¢ina
prenikat do vedomia spolocnosti.
Dielo vznikd v tichom prostredi pra-
covne. Jeho hodnotenie, podliehajuice

historickej verifikcii, je vidy hdk-
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livym problémom, odzrkadlujicim
nielen dielo samotné, ale aj samot-
nd spolo¢nost a jej kultirnu troven
(Kurt Blaukopf) — to plati rovnako
pre vSetky druhy umenia. Hodnote-
nie hudobného diela urcite zdvisi od
jej vyrazovej a kompozi¢notechnickej
urovne, od jej Stylového prinosu, ale
i od zvoleného Zénru a trvania. Sklad-
ba je skor projektom pripravenym
na realiziciu, méze byt predmetom
vydavatelstva,
a vtedy sa stiva publikdciou, na
ktort by mali platit podobné kritérid
ako na vydand vedeckd s$tadiu &

zdujmu  hudobného

monografiu.

Koncerty stcasnej hudby sd casto
odlisné od vyssie spomenutych, i ked
je — CastejSie v zahrani¢i — beznou pra-
xou spdjat uvddzanie novej tvorby so
standardnym repertodrom. Skladatel
sa uchddza o zaradenie svojho diela do
programu $pecializovanych festivalov
sucasnej hudby, ktoré mozno takisto
rozdelit na $pickové (u nds napr. fes-
tival Melos-Fros, konajuci sa v Bratis-
lave kazdy druhy rok, v zahrani¢i napr.
dobre zndma Varsavskd jeseri, Darm-
stadtské dni novej hudby ¢i Wien
Modern) a regiondlne.

Vyznamnou zlozkou umeleckej
¢innosti  hudobnikov st rozhlasové
nahrdvky a nahrivky na CD, pri
ktorych mézeme uplatnit v zdsade tie
isté kritérid, ako pri koncertoch.

Aj v hudbe dochddza k tomu, Ze
vyznamny huslista ¢i skladatel po case
prevezme dirigentsku taktovku, alebo
interpret si vyskasa profesiu skladatela.
Casto viak skladatel pisomne for-
muluje svoje teoretické ndzory alebo
klavirny pedagég napise metodiky
hry na ndstroj, ¢im vlastne dochddza
k prelinaniu umeleckej a vedeckej
¢innosti.

K vyznamnému prezentovaniu
aktivit umeleckej $koly dochddza
najmi vtedy, ked pedagdg alebo
student poddva grant na viési pro-
jekt, festival alebo sympézium, teda
na podujatia, v ktorych obvykle do-
chddza k prepojeniu umeleckych a ve-
decko-vyskumnych aktivit pedagégov

i $tudentov.
Podobné
tane¢nik) plati aj v tane¢nom ument,

¢lenenie  (choreograf-
ktoré sa vo svojich prejavoch povidsine
spdja s hudbou i divadlom. Tradi¢ne
je délezitou sucastou tejto profe-
sie tane¢nd pedagogika, a to prindsa
z  hladiska
a pedagogickych profesii dalsi prob-

1ém.

struktdry  umeleckych

To, ze sa vo vicsej miere zaoberam
hudobnym umenim, je dané jednak
tym, ze problémy spojené s hodnote-
nim v nom azda najviac vystupuju
do popredia, aj tym, Ze Zdner ,vdZnej
hudby“ je dnes u nds neodévodnene
v mensinovej pozicii, a, samozrejme,
aj mojou skladatelskou profesiou.
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Hladaniu najvhodnejsich  kritérii
pre hodnotenie umeleckej ¢innosti sa
venuju vetky umelecké vysoké skoly
na Slovensku uz dlhsie obdobie. Prvym
krokom v tejto ¢innosti bolo osvojenie
si skuto¢nosti, ze ak umelecka ¢innost
je prave to, ¢o najcharakteristickejsie
vypovedd o kvalite tej-ktorej ume-
leckej fakulty, tak je potrebné vytvorit
¢im lepsie predpoklady pre moznosti
jej hodnotenia. Je treba otvorene
priznat, Ze tento proces nebol a nie
je jednoduchy. Na jednej strane je
snaha prisposobovat kritérid hodnote-
nia umeleckej ¢innosti v§eobecne plat-
nym kritéridm hodnotenia vedeckej
¢innosti (ide hlavne o publika¢na
¢innost zaznamenanu v rimci databdzy
WoK), na druhej strane je hladanie
spolo¢nych kritérii pre hodnotenie
umeleckej ¢innosti v réznych ume-
leckych odboroch (hudobné, tanec¢né,
divadelné, filmové, vytvarné).

Umelecké vysoké skoly na Slovensku
v sUCasnosti pracovne pouzivaju
kategoriziciu umeleckych ¢innosti,
na ktorej sa vzdjomne dohodli. Jej
struktdra  zahffia  odstupniovanie
¢innosti podla vyznamu (1 az 4)
a 3-pismenovy kéd predstavujici:

L typ

A — vystup umeleckej ¢innosti,

B — ohlas na umelecki ¢innost,
C — ocenenie umeleckej ¢innosti,

II. zdvaznost

A — vyznam v eurépskom
(svetovom) kontexte,

B — vyznam v medzindrodnom
kontexte,
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C —vyznam v kontexte ndrodnej
kultary,

D — ndrodnd reprezenticia,

E — regiondlny, miestny vyznam,

III. teritorialitu
A — aktivita v zahraniéi,
B — aktivita na Slovensku.

Skusenosti s pouzivanim uvedenej
kategorizicie ukazuji, Ze proble-
matickym stdle ostdva oblast ohlasu
a oceneni (napr. zdvazny umelecky
vykon ¢i umelecké dielo v hudob-
nom umeni mnohokrdt nie je mozné
vzhladom na relativne maly pocet od-
bornych ¢asopisov dolozit ohlasom,
¢o nemusi znamenat jeho niz$iu kva-
licu). Taktiez nie je jednozna¢né vni-
manie pojmov ako ,zdvazné umelecké
dielo“, ,zdvazny umelecky vykon®,
ako i problematiky premiér a repriz,
s6lovej a skupinovej prezenticie,
komeréného a nekomer¢ného $irenia
diela institiciami v zahrani¢i a na
Slovensku (najsirenejsie diela nevy-
povedaju o ich kvalite).

Zatriedenie umeleckej ¢innosti do
tejto kategorizdcie samotnymi fakul-
tami je pri ich Casto nedostatocne
kritickom  pristupe len  prvym
krokom. Je preto dolezité zarudit
taky mechanizmus hodnotenia, ktory
bude garantovat individudlne a de-
tailne hodnotenie odbornikmi v jed-
notlivych zameraniach.

Mimoriadne  délezitym  uka-
zovatelom kvality umeleckej ¢innosti
je umeleckd cinnost Studentov. Jej
vysledky — viac ako v inych od-

boroch — zahfnajd do velkej miery aj
umelecktl ¢innost pedagéga. Zvlast
sa to prejavuje v oblasti oceneni
(ceny na sttaziach), kde je pries-
tor skutoéne uréeny Studentom.
O umeleckej ¢innosti $tudentov st
odbornici i verejnost detailne in-
formovani v rdmci vyro¢nych sprév
fakule (v kapitole Umeleckd ¢innost
studentov: Umelecké vykony, ocene-
nia a ohlasy na tvorbu $tudentov doma
a v zahranidi).

Malo by byt vo vlastnom zdujme
kazdej umeleckej fakulty ¢o najlepsie,
najdoslednejsie a kriticky (t. j. prav-
divo) informovat verejnost o vysled-
koch svojej umeleckej ¢innosti (nielen
preto, aby presved¢ila MS o potrebe
redlneho financovania umeleckého
vykonu, ale pravdivo preto, lebo
autentické umelecké dielo, ¢i au-
tenticky umelecky vykon je o hladani
Pravdy). Akykolvek dobre vymysleny
systém, ¢i spravne zvolené kritérid
nepomdzu, pokial nebude zdujem
fakdale dobrovolne sa ,pozriet pravde
do o¢i“. Kvalitnd umeleckd fakulta
s tym nemd mat problémy.
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V nasledujucich ¢islach planujeme
diskutovat o tychto témach:

- jin 2007
- Vyskumné univerzity na
Slovensku

- jul/august 2007
- Kritérid menovania docentov
a profesorov
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